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Abstract

Drawing the map of landscape division in the new National Atlas of Hungary, the authors followed two
basic principles: 1) the hierarchy levels should adjust to the major regions of Europe and, if possible, to
the taxonomic systems elaborated in the neighbouring countries; 2) landscape names and delineations
should not be influenced by national borders. The former number of regions has been reduced from 35
to 31, but 6 ‘new’ regions also appeared on the present territory of Hungary: the Fert6—Moson Plain, the
Styrian Prealps, the Danubian (Vah-Nitra-Hron) Hills, the Alpine Foreland of the Raba (Raab), the Banat
Plain and the Négrad (Novohrad)-Abadj (Abov) Depression. The microregions were affected by the most
fundamental changes: instead of the former 230 microregions the new map of landscape divisions contains
only 195 of them. More than 1/3 of the names of the microregions have been modified, realizing a more
consistent nomenclature. Among the microregion-groups and macroregions an almost forgotten histo-
rical name, the Vajdavar Region, reappears. Since in the case of many microregions the area beyond the
national border, in a neighbouring country, is more extended, it seemed justified to employ the Hungarian
versions of the official names used there (e.g. Németujvar/Giissing Hills, Losonc/Lu¢enec Basin). The
authors tried to leave out hints to geomorphological features from the landscape names (e.g. floodplain,
terrace, alluvial fan and others). In addition to the terminology, the alignment of landscape boundaries
was also revised, but they were only modified where recent research led to considerable shift (at least 8-10
km) in the boundaries.
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Bevezetés

Az el6z6, 1989-ben megjelent nemzeti atlaszban szerepld tdji nevezéktan elfogadott-
saga ellenére sem valt kizarolagos szereplGjévé a hazai tajbeosztasi szakirodalomnak.
Kiilonosen erds volt a hidnyérzet, ha valaki a teljes Karpat-medence tdjfoldrajzi tago-
lasa irant érdeklddott. Az egységes Karpat-medencei tajbeosztas kialakitdsanak legis-
mertebb hazai példaja a Hajdu-Moharos Jozsef, Hevesi Attila és Horvath Zsolt 4ltal
készitett térkép volt (HAJDU-MOHAROS J. - HEVESI A. 1997). A szerz6k kovetkezetesen
véltoztattak olyan tdjelnevezéseken, pl. Eszaki-kozéphegység, amelyben valamilyen
égtdji irany szlovak, ukrdn vagy roman néz6pontbdl félrevezetd lehet. Egyetlen kivétel
a medence kozpontjanak kitiintetett helye, ami miatt a Dunantul, illetve Tiszantul
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megnevezéseket indokolt volt megtartani. Faragd Imre szintén egységes Karpat-
medencei magyar névhasznalatra és szdmos régi magyar torténelmi név feltamasztasara
torekedett (FARAGO 1. 2014).

Harmadik nemzeti atlaszunk 2013-ban elkezd6dott szerkesztési munkalatai soran az
Uj tdjbeosztdsi, un. taxondmiai nevezéktan (az atlasz ,Tajak” fejezetének 19., 22. és 24.
térképei) szamadra az alabbi alapelveket hataroztunk meg:

a politikai hatdrok altal szétvagott tajak elnevezésének egységesitése;

a Karpatokon beliil es¢ tajak esetében a nemzeti hovatartozas elhagyasa;

« a hierarchiaszintek hozzaillesztése a nagy eurdpai természetfoldrajzi egységekhez;
« a szomszéd orszagokban megléve tajbeosztasi szintek figyelembevétele.

A legmagasabb rendszertani szintek

Azegyestaxondmiaiszintek topografiailehatarolasatalegmagasabb tajrendszer (system)
kategoriaknal kezdtiik és a kistdjak (small landscape unit) felé haladtunk (1. dbra). A
térképen a tajbeosztasi hierarchiaszintek a Karpatokon tuli teriileteken a nagytajrészle-
tekig, a trianoni hatarokon kiviili egykori orszagrészek esetében pedig a kozéptaj taxo-
némiai szintig jelennek meg. Az Als6-Duna-alf6ld, mint nagytaj esetében pl. a Roman-
alfold és a Moesiai-alfold nagytajrészletek szerepelnek a térképen. Erdélyben viszont a
Keleti-Kéarpatok nagytaj és Kiils6-Keleti-Karpatok nagytajrészleten beliil a kozéptajak is
felkeriilnek a térképre, azaz ebben az esetben az Esztena-hegyvidék, a Beszterce-Tatros-
hegyvidék, a Haromszéki-havasok, a Bodzai-havasok, valamint a Brasséi-havasok.

A térképi kivagatot, amely messze tulnyulik a medencét korilvevé Karpatokon,
lathaté rajta a csehorszagi variszkuszi hegyvidéktél a Kelet-eurdpai-sikvidékig és
Dalmaciatol Eszak-Bulgdridig terjedd tdg teriilet, a Karpat-medence helyett , Karpat-
Pannon-térség” nevet kapott. A ,,pannon” megjelolést természetesen nem torténelmi
értelemben hasznaljuk, hanem pl. a biogeografiai szakirodalomban mar jé ideje hasznalt
modon, vagyis az egész medencére kiterjesztve. A ,Karpat-Pannon-térség” megjelolést
egyébként haszndlta a Pannon Enciklopédia idézett kotetében a HajpU-MoHAROS J. -
HEVESI A. szerzépdros is.

A hierarchiaszintek tekintetében igazodasi kényszerben voltunk az osztrak, német,
ill. szlovak nemzeti atlaszokban mar évek ta szerepld magasabb, eurépai tdjhierarchikus
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1. dbra. ,,A Kdrpdt-Pannon-térség természeti tdjainak magasabb rendszertani felosztdsa” cimii térkép a
»~Magyarorsziag Nemzeti Atlasza” sorozat , Természeti kornyezet” kotetének , Tajak” fejezetébil
(www.nemzetiatlasz.hu)

lépcs6khoz. Mivel a nemzeti atlasz szerkeszt6i fontosnak tartottak, hogy a hazai taxond-
miai rendszer harmonizaljon az eurdpai tajfoldrajzi beosztassal, ezért Shatatlanul atala-
kult, béviilt a korabban hasznalt 4 fokozatu nagytaj — kozéptdj — kistajcsoport — kistdj
hierarchikus rendszer.

Korabbi nagytajaink helye az uj taxonomiai rendszerben
Kétségtelen, hogy részletes magyarazatot igényel, egyszersmind az oktatasban - kiilo-

ndsen az altalanos és kozépiskoldkban — nehézséget okoz, hogy a hegyvidék és a medence
eltérd hierarchizaltsaga miatt hazank két kozéphegysége mas taxondmiai szintre keriilt.
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Hasznos viszont, hogy a rendszer megvilagitasa kivalo alkalmat nyujt az egész Karpat-
térségben torténd gondolkodas fejlesztéséhez.

Korabbi nagytdjaink hierarchiaszintjeinek jelenlegi kiilonbsége abbol adédik, hogy
a Kérpatok tajalrendszert felépitd nagytdjakon — Eszaknyugati-, Eszakkeleti-, Keleti- és
Déli-Kérpatok - beliil szerepelnek nagytéjrészletek, pl. Bels6-Eszaknyugati-Kéarpétok,
Kiilsé-Eszaknyugati-Kérpatok, s csak ezutdn — mar a kozéptajak szintjén — szerepel a mi
Eszaki-kozéphegységiink. A Pannon-medencét, mint téjalrendszert viszont két nagy-
tajra osztjuk; a Duna-Tisza-medencére, ill. a Duna-Morva-Réba-medencére, elobbi
részeként pedig nagytdji besorolassal mar kovetkezik a Dunantuli-k6zéphegység. Itt
tehdt kevesebb taxonémiai lépcsére van sziikség, mig eljutunk a korabbi nevezéktan
nagytdji szintjéig.

A tobbi - eddig nagytajnak nevezett - tdjegységiink, az Alfold, a Kisalféld, az
Alpokalja és a Dunantuli-dombsag nagytajrészlet besorolast kapott, tehat a nagytdj
Dundntuli-kozéphegység és a kozéptdj Eszaki-kozéphegység kozotti hierarchiaszintre
keriiltek (1. tablazat).

A fenti felsorolasbol lathatd, hogy az 4j nevezéktani rendszerben nagytajrészletként
nagyobb sulyt kap az Alpokalja kifejezés, ami eddig kozéptajként szerepelt a taxonémiai
rendszerben. Az Alpokalja a korabbi ,Nyugat-magyarorszagi peremvidék” teriiletébol 7
kistajra terjed ki, a Kozéps6-Keleti-Alpok nagytajrészlethez sorolt 2 — nagyobb részben
magyarorszagi — hegység (Soproni- és Készegi-hegység) folytatasaként. A Dunatdl keletre
két nagytéjrészlet alkotja a hierarchia magasabb szintjét, a Bels6-Eszaknyugati-Karpatok,
valamintaz Alf6ld. Ezzel a nevezéktani valtoztatassal lényegében mindkét nagy hegyvidék,
az Alpok és a Karpatok is megjelenik a hazai térképeken, a két nagytajrészlet nevében.

Kovetkezménye a friss tajbeosztasnak, hogy két, alapvetden orszaghataron tuli nagy-
tajrészlet benyulik a mai orszagteriiletre, igy taji rendszertinkben megjelenik a Drava-
Szava-vidék, illetve a Kozépsé-Keleti-Alpok, mint nagytajrészlet, valamint azoknak
kozép-, illetve kistajnyi nyulvanya, a Drava-Murai-Alpokalja és a K6zép-Drava-sikvidék,
tovabba a mar emlitett Soproni- és a K8szegi-hegység. A Mura és a Drava menti terii-
letek koziil az orszaghataron beliilre esik 3 kistaj; a Kerka-vidék, az Als6-Mura-sik és
a Légrad-Barcsi Drava-volgy. Az alpi rendszerrészhez torténd kapcsolds kiilondsen a
Kerka-vidék esetében volt bizonytalan, mert ez a kistaj nagyjabol hasonld joggal keriil-
hetett volna a Dunantuli-dombvidékhez, kozelebbrél a Zalai-dombsaghoz is.
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1. tablazat. Az eurdpai tdjbeosztdsi rendszer és néhdny példaként feltiintetett tdjegység (Kivastagitott
betlikkel az eddig egyenrangiian nagytdjaknak nevezett hazai tdjegységek; a nevek eldtti szamok, illetve
betiik megegyeznek az atlasz 19. és 22. sorszdamii térképein taldlhaté azonositokkal.)
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A kibéviilt, 7 taxonémiai szintre tagolodott tajbeosztasi rendszer egy térképen
torténd abrazolasa annyira zstfoltta tenné az atlaszban szerepld térképet, hogy a legfelsé
kategoridk konturjait és neveit melléktérkép formajaban egy un. szovegkozi dbra tartal-
mazza (1. dbra).

A legnehezebben fololdhaté problémat természetesen az Eszaki-kozéphegység elnevezése
jelentette. Ezt a megnevezést a trianoni hatarokkal szigora keretek kozé szoritott szemlélet
az 1950-es évek végén honositotta meg. A hegyvidék az 1936-ban késziilt, Prinz Gyula altal
kidolgozott tajbeosztason MatraerdSként szerepel, s tény, hogy ennek az elnevezésnek vannak
évszazados torténelmi (okleveles) el6zményei (PRINZ GY. 1936). Jelzés értékii hogy az 1950-
t6l tobb kiadast megélt ,Foldrajzi térképfiizet” (TAKACS J. - BOGNAR G.; Tankonyvkiado,
Budapest) lapjain nincs feltiintetve az dsszefoglalé elnevezés, csak a Borzsonytol a Zempléni-
hegységig a vonulat egyes tagjai. Az Eszaki-kozéphegység kifejezés az 1961-t6] megjelent
»Foldrajzi atlasz a kozépiskoldk szamara” (szerk. RADO S.) cimi kiadvanyban bukkan fol.
Az 1990-es években a Matraerdé megnevezést elevenitette fol HAJpU-MOHAROS JOZSEF és
HEVESI ATTILA, az ,-erd$” megjelolést alkalmazva mds nagyobb hegyvidék esetében is;
pl. Biharerdd, Bakonyerd6 (Id. Pannon Enciklopédia, Magyarorszag foldje, Karatson D.
1997). Tény, hogy ha eltekintiink az orszaghataroktdl, akkor a széban forgé kozéphegység a
Kérpatok északi ivének épphogy a legdélebbi vonulata, tehat az Eszaki-kdzéphegység szlovak
oldalrél nézve semmiképp sem északi. Ugyanakkor a tul archaikusan hangzé Matraerdo,
Bakonyerdd, Biharerd$ elnevezések visszahozdsit végiil is a nemzeti atlasz tdjfoldrajzi
ad-hoc bizottsaga nem tdmogatta. Helyette sokdig a Matra-Tokaji-hegyvidék, a Dundntuli-
kozéphegyvidék, ill. az Erdélyi-szigethegység elnevezés mellett érveltiink. A Matra-Tokaji-
hegyvidék megnevezés partoléi ugy gondoltak, hogy a ,vidék” kifejezés alkalmazasa jol utal
arra, hogy a teriiletet tagabb értelemben atfogo kifejezésrdl van szo. Tehat a hegylancot nem
a sz€ls6 tagok ,,tol-ig” megjelolésével, hanem annak a legmagasabb (Métra) és a legismer-
tebb (Tokaji) két tagjardl nevezziik el. Felmeriilt még a Borzsony-Matra-Tokaji-hegyvidék
varidcio is, de ezt a bizottsag tul hossztinak talalva elvetette. Végiil a szakmai kozvélemény
markéns ellenvéleménye, s nem kis részben az Eszaki-kozéphegységnek a koznyelvben rend-
kiviil erésen meggyokeresedett mivolta miatt nem joérzéssel, de az eddigi elnevezés megha-
gyasa mellett dontéttiink. Elgondolkodtatd érv volt az is, hogy az Eszaki-kozéphegység
megnevezésének modositasa korrekciot kivant volna az Osszes iskolai tankonyv, térkép,
atlasz esetében, aminek természetesen nem csekély a pénziigyi vonzata.

Kovetkezd oldal: 2. dbra. ,A Karpdt-Pannon-térség természeti tdjainak rendszertani felosztdsa” cimii térkép a
»~Magyarorsziag Nemzeti Atlasza” sorozat , Természeti kornyezet” kotetének , Tajak” fejezetébil
(www.nemzetiatlasz.hu)
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Kistajak és kistajcsoportok

Osszevonésokat alkalmaztunk tobb dundntuli hegység, ill. dombsdg kistdjainak
esetében; pl. a Zselicnél, a Vértesnél, a Budai-hegységnél, 6nallo kistaj lett viszont pl.
a Somlé-Devecseri sik és a Fels6-Réba-volgy. Nem tamogatta azonban a szerkeszt6i
bizottsag a Keszthelyi- és a Balatoni-riviéra kistdj, ill. elnevezés megtartasat; ezek
beolvadtak a mogottes hegyvidék kistajba. Uj kistdjcsoport neve keriil a térképre
a Medves-Vajdavar-vidék elfogaddsaval. Az Als6-Ipoly-volgy ezutan a Vag-Nyitra-
Garam menti dombvidék, mint kozéptdj, és a Kisalfold nagytdjrészlet legkeletibb
tagja. Ezzel egy tGjabb torténelmi vairmegye nevét sikeriilt megjeleniteni a hazai térké-
peken. A szintén sokat vitatott Zempléni-szigethegység név ezentul betagozddik a
Tokaji (Zempléni)-hegység kistajba, ami szintén nem a legelegansabb névadas. A
Tokaj folott magasodé maganyos hegyet, amely ,,ugy all a mogottes hegyvidék elétt,
mint kiraly a hadsereg élén”, nagyjabol azonos gyakorisdggal nevezik Kopasz- vagy
Nagy-hegynek. Mi a Tokaji (Kopasz)-hegy megnevezést tartottuk a kovetenddnek.
A fenti hegy, illetve hegység a Tokaj-Hegyalja és az Abatji-Hegyalja elnevezéssel,
tovabba a Hegykozzel és a Szerencsi-dombsaggal egytitt alkotja az Eperjes—Tokaji-
hegység kistajcsoportot.

Nem a legszerencsésebb modon tudtuk megoldani még a Kemeneshat problémajat, az
északi Alsé-Kemeneshat ugyanis a Kisalfold, a Fels6-Kemeneshdt pedig a Zalai-dombsag
része lett, s igy egy masik nagytajrészletbe, a Dunantuli-dombvidékbe kapott besoroldst.
Ennek oka, hogy a két kistajat egyiitt sem a Kisalf6ldhoz, sem az Alpokaljahoz, sem
a Dunantuli-dombvidékhez nem lehet megnyugtaté modon elhelyezni, tehat sziikség-
szer(i volt a két rész taxonémiai megosztdsa.

Hasonl6 érzékeny pont volt minden korabbi tajbeosztasnal az is, hogy melyik maga-
sabb tdjegységhez keriiljon a Tapolcai-medence. Az 1989-es térképen a Keszthelyi-
és a Balatoni-riviéraval egyiitt a Dundntuli-dombvidékhez keriilt. Mivel ezeknek a
kistdjaknak a megtartasat nem tartottuk indokoltnak, a Tapolcai-medence is atke-
rilt a Dunantuli-kozéphegyvidék nagytajba. A nagytaj déli hatara ugyanakkor a t6
északi partvonala, tehat a Balatont, ezt a kiilonleges kistajat a Dunantuli-dombsaghoz
kapcsoltuk. Sajnos topografiai okok miatt a Tatika kornyéki vulkanikus hegycsoportot
nem lehetett a Tapolcai-medencéhez kapcsolni, igy a geoldgiai kiilonbozdésége ellenére a
Keszthelyi-hegység kistdj része lett.
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Felttinhet, hogy a kistajcsoport kategéria tobb nagyobb tajegység — pl. a Dunantuli-
dombvidék és az Alpokalja — esetében egyaltalan nem jelenik meg, s mashol is tobb helyen
kimarad ez a taxonomiai szint. Ennek az az oka, hogy ezt a hierarchiaszintet a Karpatoktol
levezetett Eszaki-kozéphegység esetében egyaltalan nem tudtuk nélkiilozni, az alféldi
tajak tagolasanal pedig helyenként szintén indokolt volt a kistajcsoport szint beiktatésa.
Ettdl fliggetleniil igaz, hogy a hierarchikus rendszer elméleti érvekkel legkevésbé alata-
masztott kategdridja a 31 kistajcsoport léte. Mit jelent tulajdonképpen a kistajcsoport
fogalom, és azon tul, hogy néhol sziikség volt még egy hierarchiai szint megnevezésére,
mely esetekben indokolt a kistdjak bizonyos csoportjat dsszevonni és mely esetekben
nem? Ennek a kérdésnek a megvélaszoldsahoz jelentds segitséget nyujtott a Mezdsi Gabor
és Bata Teoddra altal kidolgozott médszer, amivel kiszamitottdk a kistajak tulajdonsagai
kozott fenndlld un. euklideszi tavolsagot (MEzOsI G. — BaTa T. 2011). A tobbdimenzids
skalazas, fokomponens-analizis, a Kruskal-stressz-mérés és a hierarchikus klaszterezés
végeredményeképp kialakultak a kistdjak bizonyos csoportjai, amelyekre joggal mond-
hattuk, hogy indokolt egy elkiiloniilt hierarchikus szinten kistajcsoportként lehatarolni.

Helyenként zavart okozott a f6ldrajzi és a néprajzi tdjegységek osszekavarodasa, mint
pl. a Gocsej, a Hetés vagy a Jaszsag stb. esetében. A bizottsag kovetkezetesen ragaszkodott
ahhoz, hogy itt egy természetfoldrajzi tajbeosztas elkészitése volt a feladat. Az atlaszso-
rozat egy késGbbi kotetében természetesen lesz néprajzi tajhatarokat feltiinteto térkép!

Az orszaghatar ,légiesitésével” a hazai kistajnevek kozé bekeriilt néhany hatdron
tali teleptilés neve; pl. Csanad-Aradi-hat, Németudjvari-dombsag, Roszke-Titeli-sik. A
szoban forgo tdjak nagyobb része az orszaghataron kiviil fekszik, a szomszéd orszagban
az adott telepiiléssel jelzett elnevezés hasznalatos, a telepiilésnek van jol megdrz6dott
magyar neve, emiatt a hazai ,,csonka” tajrészletnek Balf-Ruszti-dombsag helyett mas
nevet (pl. Fert6-melléki-dombsag) adni indokolatlan.

A nevezéktani feliilvizsgalat soran fontos szempont volt a domborzati fogalmak
kovetkezetes hasznalata, valamint a nagysagrendi hierarchia érvényesitése, pl. a
sikvidék-siksag-sik, illetve hegyvidék-hegység-hegy esetében. A korabbi tdji nevezék-
tanban az is elég stir(in el6fordult, hogy geomorfoldégiai fogalmak jelentek meg a tajak
nevében, pl. artér, terasz, hordalékkup. Ezeket a felszinalaktani tipusra utald szavakat
nem tartottuk sziikségesnek megtartani. Kivételt tettiink azonban néhany sajatos
geomorfologiai kifejezéssel, mint pl. a volgymedence (pl. Rakacai-volgymedence),
a hat, hatsag, hegyhat (pl. Marcali-hat, Szamos-hatsag, Vasi-Hegyhat), valamint a
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El6z6 oldal: 3. dbra. A ,,Természeti tdjak rendszertani felosztdsa (Magyarorszdg)” cimii térkép a ,Magyarorszdg
Nemzeti Atlasza” sorozat , Természeti kornyezet” kotetének , Tdajak” fejezetébdl (www.nemzetiatlasz.hu)

halomvidék (pl. Babolnai-halomvidék) esetében. Az ad-hoc bizottsag erdélyi tagjai
feltétlentil megdérzenddnek javasoltak néhany hegyvidék , havasként” torténé szerepel-
tetését, pl. Brassdi-havasok.

Hasonloképpen igyekeztiink keriilni a litologiai, vagy kdzettani felépitésre utald
jelzoket is, de ez bizonyos esetekben - foleg sikvidékeinknél — annyira egyértelmien
arculatformadlo és elkiilonito jelleg(i, hogy nem lehetett elhagyni, mint pl. a ,,16sz6s” vagy
»homokos” jelz6ket. Ugyanilyen okok miatt megtartottuk a ,karszt” végzédést kistaji
neveket, pl. Aggteleki-karszt.

A feliilvizsgalat eredményeképpen a kozéptajak szama 39-r6l 37-re csokkent,
mig a kistdjak szdma a szdmos dsszevonds eredményeképp az 4j térképen csak 195,
mikozben korédbban a Balaton nélkiil 229 kistajunk volt. Uj, ill. hazai térképeinken
yjonnan megjelend kozéptdj lett a Ferté—Mosoni-sikvidék, a Stdjer E16-Alpok, a Vag-
Nyitra-Garam menti dombvidék, a Raba-menti Alpokalja, a Bansagi-sikvidék. Tobb
kozéptéjra osztottuk a korabbi Gyéri-medencét, vagy akorabban Eszak-magyarorszagi
medencék néven futé teriileteket.

Az adatok szerint a legtobb valtozas a kistajak esetében tortént. A 35 megsziint
kistaj tobbsége hegyvidéki kismedence, hegylabi el6tér, rész-dombvidék volt (pl.
Génti-medence, Sorédi-hat, Altal-ér-volgy stb.). Uj kistdj lett viszont a Krasznakoz,
az Als6-Raba-volgy, a Gomori-Erd6héat vagy a Maros-menti sik. Pusztan a szamokat
nézve tehat kétségteleniil sok esetben valtoztattunk a kistajak eddigi elnevezésén, de ezt
tobbségében az emlitett domborzati hierarchia (hegyvidék-hegység-hegy) kovetése, ill.
a geomorfologiai fogalmak részleges kiiktatasa kovetelte meg. Ezen kiviil nem talaltuk
elég kifejezének néhany kistdj osszetett égtdj szerinti elnevezését sem: pl. Dél-Kiils6-
vagy Kelet-Bels6-Somogy stb. Ezeknek a kistdjaknak mas nevet valasztottunk, mint pl.
Kapos menti dombsig, Nagyatadi-dombsdg. Atalakitdst igényelt tobb név esetében az
a furcsa helyzet is, hogy a kistajnak nevet add telepiilés nem esett a taj teriiletére! A
kistajkataszter 2010. évi kiadasaban pl. sem Devecser, sem Veszprém nem a Veszprém-
Devecseri-arok kistajon beliil helyezkedik el. Ezt a tarthatatlan ellentmondast 1j néva-
dassal kikiiszoboltiik: Ajka-Hajmadskéri-arok. Ezt az alapelvet sem sikeriilt azonban
maradéktalanul érvényesiteni, a Bakony északnyugati részének alsé hegylabi lejtojét
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Papai-Bakonyaljanak neveztiik, jéllehet Papa kiilteriilete éppen csak eléri a kistaj hatarat.
A korabbi Pannonhalmi-dombsdg esetében a helyiek 4ltal altalinosan hasznalt Sokoré
elnevezést emeltiik a tajnév élére.

Osszegzés

Magyarorszag 0j, 1965 és 1989 utan sorrendben 3. nemzeti atlaszanak megjelentetése
lehetGséget adott a hazai természetfoldrajzi tajbeosztas feliilvizsgalatara is. A legsiirge-
tobb feladat az volt, hogy a hazai tajbeosztast 6sszehangoljuk a szomszédos orszagok
id6kozben kiadott atlaszainak tartalmaval. Szerencsére a kistdjak hatarai tekintetében
az Ujabb természetfoldrajzi kutatasok csak viszonylag kevés — és semmiképpen sem tobb
10 km-es 1éptékii - hatdrmodositést javasoltak. Ugy tiinik, hogy ekkora ,,tévedést” senki
nem bizonyitott ra az 1989-ben kozolt térkép szerzdire. Az dsszevonasokon és néhany
uj kistaj kijelolésén tal a most publikalt térképen csak kevés szamu és csekély nagysaga
tajhatar-modositast tettiink, pl. a Kerka torkolatvidékénél, Illancs DK-i hataranal, az
Eszak-béacskai 16sz6s hat K-i, a Hortobagy DNy-i részén, a Pétervésérai-, a Zsambéki- és
a Tapolcai-medence korvonalainal.

Az ismertetett valtoztatasok azzal a kévetkezménnyel is jarnak, hogy szakmank
»bestsellere”, a csak néhdny éve felujitott Magyarorszag kistdjainak katasztere (DOVENYI
Z. 2010) kotet is korrekciora szorul. Ezzel egy kellemetlen roka-fogta-csuka allapotba
keriiltiink; a térképet valtozatlanul hagyni csak azért, hogy ne kelljen atirni a kistajka-
tasztert, nyilvanvaléan nem lehetett, viszont ezek utan kotelességiink volna rovid idén
beliil elkésziteni a kistajkataszter uj kiadasat.

Végiil azt is meg kell mondani, hogy a nemzeti atlaszba keriilt tajbeosztas térképek
szerzGinek névsora elég rovid, abban az elhunyt el6dokon kiviil csupan Csorba
Péter, Kocsis Karoly, Horvath Gergely és Gabris Gyula, valamint hdrom erdélyi
kollega: Bartos-Elekes Zsombor, Imecs Zoltan és Poszet Szilard neve szerepel, jollehet
kezdetben ennél szélesebb szakmai kort vontunk be a mihely-megbeszélésekbe.
Kétségtelen, hogy az atlasz készitése koriili bizonytalansagok, annak megldédul6, majd
lelassulé periddusai miatt nem volt id6 és lehetdség egy igazan széles korti szakmai
egyetértés kialakitdsara. Ennek ellenére meggy6z6désiink, hogy ez a tajbeosztas kikii-
sz0boli elddeinek néhany hibdjat, kovetkezetesebb felépitésti és korszertibb szemléletd,
mint elddei voltak.
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