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ABSTRACT

Beautiful landscapes are not only inspiring for artists, but also play an impor-
tant role in destination choice for a considerable proportion of tourists; it can
be demonstrated that attractive landscapes have a strong influence on people in
general. Although visual appearance is the most complex and difficult aspect of a
landscape to evaluate, landscape beauty can be considered a key factor in attrac-
tiveness, as it constitutes the first impression received by artists, tourists and
researchers alike. Tourism, which according to recent statistics is one of the most
dynamically developing industries, continues to break records in terms of both
overnight stays and revenue. Geotourism, which promotes awareness of inani-
mate nature and favours attractive geosites as natural values, has been gaining
increasing significance within tourism as part of so-called alternative tourism.
This study, beyond clarifying relevant terms, seeks to explore the relationship
between landscape aesthetics and geotourism.

Keywords: landscape aesthetics, geotourism, Medves Region, genius loci, geopark

BEVEZETES

A geoturizmusnak, a turizmus egyik Gj és rohamosan fejlddé aganak a célpontjai a
geotopok, azaz Foldiink foldtudomanyi 6rokségének foldtani, felszinalaktani, esztétikai és
tudomanytorténeti szempontbdl érdekes, kiilonleges, figyelemre méltéan tanulsagos élet-
telen természeti értékei, illetve helyszinei (VINCZE P. et al. 2014). A geoturistak szdmara a f6
vonzer6t a foldtani, felszinalaktani stb. jelenségek és formak érdekessége, kiilonlegessége,
tudomanyos értéke és nem utolsésorban megjelenésének szépsége adja. Tanulmanyunkban
alapvetden ez utdbbival, az esztétikai érték jelentéségével kivanunk foglalkozni, de a téma
teljes attekintése megkivanja a cimben szereplé fogalmak alaposabb koriiljarasat.
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KORUNK LEGINTENZIVEBBEN NOVEKVO IPARAGA, A TURIZMUS

Modern vildgunk egyik legfontosabb ipardgava valt a turizmus. A Turisztikai és Utazasi
Vildgtanacs (World Travel and Tourism Council, réviditve WTTC) a nemzetkozi turiz-
musban részt vevok szamat 2024-ben kb. 1,5 milliard f6ben adta meg, azaz a mintegy
8,2 milliard f6s teljes foldi népesség 18%-a turistaskodott valamilyen mértékben hazajan
kiviil; egy masik adatuk szerint pedig a turistdk 6sszes pénzkoltése elérte az 1900 milliard
dollart (linkl). EbbSl Magyarorszag is jelentsen kivette a részét: a Magyar Turisztikai
Ugynokség jelentése szerint a kiemelkedd 2023. évi eredményt is csaknem 11%-kal
meghaladva minden korabbinal tobb, kozel 18 millié turista érkezett a magyarorszagi
szallashelyekre 2024-ben, és az altaluk eltoltott vendégéjszakak tobb mint 44 millios
szama is kozel 6%-o0s novekedést, egyuttal uj rekordot is jelent (link2). Az Ugynokség
szerint a 9,3 millié hazai turistaval a belfoldi vendégforgalom is jelentés, kozel 5%-os
novekedést ért el, a vendégéjszakak szama pedig — minden korabbit meghaladdan - elérte
a 22 milliét. Mindezek kovetkeztében a magyarorszagi szallashelyek 1050 milliard forint
bevételt értek el 2024-ben, a vendéglatohelyeken elkoltott osszeg pedig elérte a 2005
milliard forintot (el6bbi 16%-kal, utobbi 11%-kal nétt 2023-hoz képest, ami jéval megha-
ladta az inflacié mértékét), és dsszességében a turizmus a folyo fizetési mérleg 5 milliard
eurd koriili aktivumanak kozel 80%-at adta.

A GEOTURIZMUS HELYE A TURIZMUS FAJTAI, TIPUSAI, FORMAI KOZOTT

Nyilvdnvald, hogy az ilyen, mar-mar ijeszté mértékd turizmus résztvevoit sokféle cél
sarkallja az utazdsokra. A turizmus tipusainak osztalyozasira sokan tettek kisérletet,
itt és most ezek dsszegzésére nem vallalkozhatunk, de néhany f6 szempontot, teriiletet
azért érdemes kiemelni. Mivel a modern tarsadalmak két f6 meghatarozoja a munka és
a szabadidd, MICHALKO G. (2004) a turisztikai céloknak két alapveté fajtajat kiiloniti
el: az el6bbihez k6t6dét hivatasturizmusnak, utobbit szabadidos turizmusnak nevezi.
Mindkettd, de kiilonosen az utdbbi szamos tovabbi turizmustipusra oszthaté. E16bbihez
sorolja pl. a konferenciaturizmust és az iizleti turizmust, utébbihoz f6ként az tidiilétu-
rizmust, a varosi turizmust és az aktiv turizmust. Az iidiilléturizmus alapvetéen passziv
tevékenység, a pihenésre, a rekredciora irdnyul; a varosi turizmus résztvevdi az épitett
kornyezetet kedvelik, a kulturalis értékekben gazdag vagy valamiféle szérakozast nyujtd
varosi tajat értékelik tobbre, abban szeretnek sétdlni, helyi kiilonlegességeket nyujto
vendéglatoipari létesitmények gyakori felkeresésével, és Osszességében ez mar igényel
némi, az idiléturizmusnal mindenképpen tobb fizikai aktivitast is; az aktiv turizmus
soran pedig a turista fizikailag és mentalisan is részt vesz tevékenységekben. Az aktiv


https://wttc.org/
https://turizmus.com/cikk/szabalyozas/2024-uj-rekordev-hazai-turizmus-guller-zoltan-mtu-budapest-vendegszam-novekedes-vilagbajnok

turizmusban résztvevok altaldban tudatosabbak, felkésziiltebbek, fontos szdimukra a
természeti értékek védelme, a napjainkban alland6éan hangsilyozott, dam kissé kozhellyé
kopott fenntarthatdsag, tovabba az élvilag és az élettelen természeti képz6dmények
sokféleségének, valamint a kulturanak a megérzése.

MicHALKO G. - mas szempontbdl nézve - a turizmusnak ugyancsak két f6
formédjat emliti, a tomegturizmust, amelynek klasszikus példdit a lényegében a vilagon
mindenhol hasonlé jellegii tengerparti nyaralasok, az ugyancsak azonos sémara épiilé
varosnézések, a szorakozas iranti igényt ugyancsak sok tekintetben hasonléan kielégité
tevékenységek (evés, ivas, bulizas) jelentik, valamint az alternativ turizmust, amelyben
a szolgaltatok joval nagyobb figyelmet forditanak az egyén atlagtol eltérd érdeklodé-
sének a kielégitésére.

Az egyre nagyobb mértékid turizmus ohatatlanul negativ, s6t egyre gyakrabban
pusztitd hatassal van a kornyezetre, a tajra és az épitett 6rokségre is. Ezért kiemelked6
jelentéségt a turizmusnak okoturizmus néven megjeldlt teriilete, amely a turizmus
olyan formdja, amelyet a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN) - CEBALLOS-
LascurRAIN, H. (1996) alapjan - ugy hatarozott meg, hogy felelés és fenntarthato
kornyezetbarat utazas és latogatas viszonylag zavartalan természeti teriiletekre, a
természet (és a hozza tartozo kulturalis elemek) élvezete és megbecsiilése érdekében,
amely elGsegiti a természetvédelmet, kevéssé terheli a kornyezetet és biztositja a helyi
lakossag eldnyos, aktiv tarsadalmi-gazdasagi részvételét is. BLANGY, S. - Woob, M. E.
(1993) nyoman az Okoturisztikai Tarsasag rovidebb megfogalmazasa szerint az 6kotu-
rizmus a természeti teriiletekre torténd felelésségteljes utazas, amely megdrzi a kornye-
zetet és fenntartja a helyi lakossag jolétét. Lathato, hogy ha ezen megkozelitések alapjan
az Okoturizmust el akarjuk helyezni a fenti kategdriak kozott, akkor az leginkabb az
aktiv és az alternativ turizmus részének tekinthet6. Némileg leegyszertsitve tehat az
okoturizmus megcélzott teriilete a (néha még ,vad”) természet. Az 6koturisztikan beliil
pedig mindinkabb fontossa valt az élettelen természeti képz6dmények megismerésére
irdnyulé geoturizmus.

A turizmus legfontosabb inditékai a vonzerék (vagy - tobbé-kevésbé szinonim
jelentéssel - attrakciok). Nyilvan sokféle médon meghatarozhatd, mit is neveziink
vonzerdnek, itt ezt sem részletezve MICHALKO G. (2004) egy egyszer(i és logikus megfo-
galmazdsara alapozunk, ami szerint az a vonzerd, ami a turistat arra 6sztonzi, hogy
egy adott helyre ellatogasson. Ez nyilvin minden potencialis turista szimara mas és
mas lehet, ezért is van oly sok fajtaja a turizmusnak; természetes modon eltéré érdek-
16dés, eltérd érzelmek, eltéré lelki beallitodas, eltérd sziikségletek stb. hatarozzak meg
pl. a bevasarloturizmus, a katasztréfaturizmus, a zarandokturizmus, az egészségtu-
rizmus vagy éppen a geoturizmus inditékait. Vonzerd tehat sokféle létezik, meghatarozé



lehet pl. egy az érdeklddést felkelt6 informadcid, valamilyen érzelmi meghatérozottsag,
tudaséhség, anyagi elony remélése vagy realizaldsa, hires személyek irdnti vonzddas
stb. Néha egészen kiilonleges okok szolgalhatnak vonzerdiil; egy jellegzetes példaként
érdemes megemliteni, hogy az elmult évtizedekben hihetetlen mértékben megnétt a
latogatok szdma olyan — gyakran elhagyott — helyek irdnt, ahol vildgsikert aratott filmek
jatszodtak, vagy éppen ahol azokat forgattak, fliggetleniil attdl, hogy az adott foldrajzi
hely egyébként rendelkezik-e barmivel, ami az atlagember szamara vonzoénak tiinik...

Ami a geoturizmust illeti, annak terén alapvetGen a természeti vonzerdk a megha-
tarozok. Ebben nyilvan a taj egyes tajalkoto elemei, a vizfelszinek (tengerek, tavak,
folyok), a domborzat (azon beliil elsésorban a hegyvidékek, a kiilonleges, egyedi szik-
laalakzatok, a hd- és jégfedte magaslatok), a novényzet (f6leg az erd6ségek) vagy éppen
annak hidnya (sivatagok) jatsszak a f6 szerepet, de tomegeket vonzanak bizonyos fold-
tani-természetfoldrajzi jelenségek is, mint amilyenek pl. a vulkdni és utévulkani miiko-
dések, vagy a tengerparti gleccserek borjadzasa. Mindezek mellett, vagy mindezeken
tal legmeghatarozobb azonban maga a tdj, amelynek arculatat az emlitettek 6sszessége
hatdrozza meg, és amelynek a sokszor raciondlisan megfoghatatlan szépsége nagyon
erds vonzerdvel bir.

A TAJ ESZTETIKUMANAK OSSZETEVOI

A latvanyos tdjak nemcsak a miivészeket inspiraljak, a turistak legnagyobb része még ma
is a latvany alapjdn valaszt desztinaciét. Mindenkire hatdssal van a szép taj. A tajkép,
mint a taj megjelenése (latvanya) vizudlis-esztétikai értékek hordozéja. Annak ellenére,
hogy a tajkép Osszetettsége, szubjektiv megitélése miatt a legnehezebben értékelhetd
része, mégis a tajkép tekinthetd a legjelentésebb taji vonzerének, amelyen keresztiil
el6szor keriiliink kapcsolatba a tdjjal akar turistaként, kutatoként vagy muvészként
(KaraNcSI Z.— HANN F. 2006, KARANCSI Z. 2014).

Ugyanakkor a taj latvanya a taj (egészségi) allapotat is tiikrozi, hiszen a tajban beko-
vetkez0 valtozasok (pl. kiszaradt novények, pusztuld erdd latvanya) hatdsara a tajkép is
degradalodik, és az igy kialakul6 vizudlis konfliktus mér taszitd hatasu lehet a turizmus
szamara is (persze lehetnek ellenpéldak is, amikor éppen egy leégett erdd latvanya
general turizmust; hasonld sajatos szempontok vezérlik a napjainkban ugyancsak
népszer katasztrofaturizmust).

A taji vonzerdk kozott a legfontosabb tehat a taj latvanya, a tajkép, amely CSEMEZ A.
(1996) szerint alatohatar kiterjedéséig vizualisan érzékelhetd tdjalkotd elemek formakkal
és szinekkel jellemzett egyiittese. Hogy egy igy értelmezett tajkép és altalaban a taj mit6l
szép és miért vonzd jelentés tomegek szamara, azt elsésorban a tajesztétika vizsgalja.



Az érzékelés, észlelés jelentésti gorog ’aisztheszisz’ szobdl szarmazoé fogalom, az
esztétika a Magyar nyelv értelmezd szotara (BArczi G. - OrszAGH L. 1960) szerint a
filozofidnak az az aga, amely a széppel, annak a muvészetben valé megnyilatkozasaval és
a muvészetek elméletével foglalkozik; az Idegen szavak és kifejezések kéziszotara (Bakos
EF. 1994) szécikkében jelentése a miivészet és a miivészeti alkotds, a miivészi modszerek
és mifajok elmélete; az Idegen szavak etimoldgiai szotara (TOTFALUSI 1. 2001) értel-
mezésében ’széptan’, azaz a mivészi szép torvényszerlségeivel foglalkozé tudomany.
A nyelvileg azonos gyokii esztétikum jelentése Bakos F. szétdraban a valdsagban és a
muvészeti alkotasokban megnyilvanulo szépség, tehat mar egyértelmtien pozitiv jelen-
tése van; valojaban azonban fogalma szélesebb a ’szép’ jelentésénél, mas esztétikai mind-
séget is jelenthet, gondoljunk itt olyan ellentétparokra, hogy szép-rut, kellemes—kelle-
metlen, fenséges—groteszk stb. (KAraNcsI Z. 2004). Ennek ellenére az ‘esztétikus’ sz6
mar egyértelmuten csak pozitiv kicsengés(i, minden értelmezés szerint egyenértéki a
szép, mlvészi, izléses, tetszetds szavakkal.

Természetesen a taj szépsége egy szubjektiv kategoria, nehezen értékelhetd, de azért
vannak olyan szempontok, a tdjnak vannak olyan tulajdonsagai, amelyek alapjan a tajkép
értékelhetd (KArRANCsI Z. - HANN F. 2006). Ezek koziil az egyik legjelentGsebb, legszem-
bet(inébb a forma (vagy alak). A formak egyedi szépsége mellett a taj egységességét,
esztétikussagat a harmonikusan Osszetartozé formak egyiittese jellemzi. A természetes
formak mellett egyes épitett kornyezeti elemek, kiilondsen a kulturtorténeti emlékek is
jelentés mértékben novelik a taj esztétikai értékét. Egy masik meghatarozé szempont a
méret, abszolut és relativ értelemben egyarant. Jol ismert, hogy a nagy abszolut méretek
(pl. magas hegycsucsok, sik kornyezetbdl kiemelked6 sziklaalakzatok, mély kanyonvol-
gyek stb.; 1., 2. abra) altalaban kiilonleges vonzerét jelentenek. A méret azonban 6nma-
gaban nem mindig elegendd, pl. egy nagy kiterjedésti, de egyhangt képzédmény (ilyen
lehet egy hatalmas teriiletii pusztasag) vonzereje joval csekélyebb. A tdjelemek relativ
méreteinek kiilonbségei valtozatossagot eredményezve szintén hozzajarulnak a taj eszté-
tikai értékének novekedéséhez.

A t4j elemeinek emlitett harmonizaldsa nagyban noveli a tj esztétikumat, és ezt a
t4ji harmoniat is tobb tényezd hatdrozza meg. Igy pl. jelentds szerepe van a tér szer-
kezetének, a pozitiv térérzet kialakulasdhoz bizonyos zartsag (lehataroltsag), mélység
(el6-, kozép- és hattér) és térmagassag sziikséges. Jol ismert tapasztalat, hogy altalaban a
kiillonb6z6 vonalas objektumok (pl. ut, kerités), illetve teriilethatarok iranyitjak a tekin-
tetet, emelik a térhatdst és dinamikat sugaroznak. Hasonlé hatasuk van az eltéré terii-
lethasznalati médok hataran kialakulo szegélyeknek, amelyek hatasat fokozza a fény-ar-
nyékhatas, a szinek és formak kontrasztja, valamint a zartsag és a nyitottsag érzete. A
szegélyek mennyisége hatdrozza meg a t4j tagoltsagat; a kozrefogott, kiilonb6z6 formaju
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1. dbra. Svdjc emblematikus hegye, a 4478 méteres Matterhorn (foté: Karancsi Z.)

feltiletek valtozatossaga, eltéré alakja és mérete noveli a taj vonzerejét. Tul sok hatdr-
vonal azonban a teriilet tulzott felszabdalodésahoz vezethet, ami ronthatja az 9sszképet.
A tdji elemek hasonld jellegii felépitésében és azok egymasutanisdgaban megnyilvanulé
folyamatossag adja a t4j ritmusat, amely tobbnyire pozitiv hatdsu és megnyugtatdan hat
aszemléldre. De a folyamatossaggal szemben az egyediség is jelentds tajformalo tényezo;
egyes — kiilonleges formajuk, méretiik, anyaguk vagy sziniik révén - a taj megjelenését
ural6 elemek ugyancsak jelentésen novelhetik a taj esztétikai értékét, st ezek akar a t4j
jelképévé is valhatnak (KARANCSI Z. 2024).

A téji szépség érzetéhez jelentdsen hozzdjarul a vizualis véaltozatossag. Ez adodhat a
taj kiilonboz6 kozetekkel jellemezhet6 foldtani felépitésébol, gazdag felszinalaktani forma-
kincsébdl, eltéré talajtipusaibol, biologiai-okologiai sokféleségébdl. Raadasul az él6vilag
sokfélesége (biodiverzitas) és a foldtudomanyi sokféleség (geodiverzitas) kolesonhatasban
allnak egymassal, el6bbi hozzdjarulhat a tdji sokszintiség kialakuldsahoz, de a taji valtoza-
tossag is eldsegitheti a fajgazdagsag kialakulasat. Ezeknek az elemeknek a megfelel6 harmo-
nidja is noveli az esztétikai értéket. Az emberi tevékenység novelheti vagy csokkentheti a
taji valtozatossagot, bar Osszességében sajnos az ember megjelenése és beavatkozasa a tdj
miikodésébe inkabb ront a természetes harmoénidn; persze vannak béven olyan esetek is,



2. dbra. Az elsé napsugarak a Bryce-kanyon kis sziklatornyain (foté: Karancsi Z.)

amikor egy tdjba ill6, onmagdban is esztétikus épitmény sikeresen harmonizal a természeti
képzédményekkel, klasszikus példai ennek a hegycstcsokra épitett varak, varkastélyok.

Egy tdj szépségének megitélését egyéb tényezdk is befolyasolhatjak. Ilyen pl. az idGjaras,
amely befolydsolja a szinek intenzitdsat; a legtobb taj sokkal szebb, napsiitésben, mint amikor
a zért felhézet egy monoton sziirkeséget eredményez. Evszakonként is véltozhat egy-egy
taj vagy tajrész megitélése, killonosen a novényzet valtozasa kovetkeztében, de természe-
tesen egy téli (havas erdd), egy tavaszi (viragba boruld természet), egy nyari (harsogo zold
szinek uralma) és egy Gszi (egyre szinesebbé valo voroses-sargas lombok) tajkép jelentsen
novelheti a taj egyéb tajalkotd elemeibdl kovetkezd taji szépségét. Az éves valtozas mellett
a napi valtozasok - pl. egész napos napsiités esetén a nap beesési szogének valtozasa - is
befolyasolhatjak a taj esztétikai értékét. Ismeretes, hogy a reggeli és a késé délutani napsii-
tésre jellemzd oldalsd, Gn. surld fény esetén emelkedik ki legjobban a plaszticitas (2. abra),
altalanos az az érzés, hogy ilyen megvilagitas esetén legszebb barmely taj képe.

Az egyéb hatasok koziil megemlitendd, hogy minél nagyobbak a kontrasztok,
annal esztétikusabbnak t{inik a tdj, de befolyasolja az esztétikai megitélést a taj minta-
zata, a tajelemek szine, anyaga, vilagossaga, esetleges csillogdsa, vagy egy vizfelszinen
lathat6 tiikrozoédés is.



Van azonban egy, az eddigi kétségteleniil szubjektiv elemeknél talan még szubjekti-
vebb, de rendkiviil fontos tényezd, amit tigy fejezhetiink ki, hogy a hely szelleme (ismert
latin kifejezéssel genius loci). A vonzé tdjelemek harmonizal¢ egyiittese ugyanis mindig
egy-egy adott helyre vonatkoztathatd, egy-egy sajatos egységben megjelené egyedi
értéket képvisel, ami megkiilonboztetheté mas, esetleg hasonléan jo adottsagu és hason-
l6an értékesnek mondhato tajtdl. A ,hely szelleme” ennek az egyediségnek a képzelet-
beli megjelenitése. S6t, még ennél is tobbet jelent, tartalmazza az elképzelésiinket is egy
adott tajrol, amelyre nyilvdan masképpen tekintiink, ha vannak mar ismereteink rdla,
pl. hogy ott éppen szétszakaddban van a Fold kérge (Izland), vagy hogy milyen esemé-
nyek zajlottak le egykor egy egyébként jellegtelen mez6n (Waterloo vagy Segesvar), vagy
milyen fontos események szintere volt egy var (pl. Nandorfehérvar) vagy egy telepiilés
(pl. Trento [Trident], a tridenti zsinat helyszine, ahol megsziiletett a barokk).

A GEOTURIZMUS JELLEGE ES KAPCSOLODASA A TAJESZTETIKAHOZ

Mint ahogy a természetvédelmen beliil a korabbi, alapvetéen az él6vilagra iranyuld
szemlélet mellett egyre jelentGsebb elismertséget kapott a foldtudoményi természeti
orokség védelmének a fontossaga és sziikségessége, hasonloképpen az okoturisztikan
beliil is egyre meghatdrozébb 6nallé teriiletté valt az élettelen természeti képzédmé-
nyek megismerésére iranyuld, a foldtudomanyi értékeket desztinacioként kezel$ geotu-
rizmus. Persze ez sem el6zmény nélkiili: cseppkdbarlangok, kiilonleges sziklaalakzatok,
gleccserek, gejzirek stb. régebben is érdeklddést keltettek (bar jobbara szlik korben), de ez
a fajta vonzalom jelentGsebb, latogatdlétszamban is mérhetd szerepre csak napjainkban
tett szert. Mdra mar elmondhatjuk, hogy a geoturizmus napjaink egyik igen gyorsan
fejl6do turisztikai dgazata.

A fogalom elsé meghatarozasara Hosg, T. A. (1995) tett kisérletet, szerinte a geotu-
rizmus lehet6vé teszi a turistak szamdra, hogy a puszta esztétikai gyonyorkodésen tul
egy adott helyszin geoldgiajardl és geomorfologiajarol, valamint a foldtudomanyok fejlé-
désében jatszott szerepérdl is tudast és ismereteket sajatitsanak el. A fogalom elméleti
alapjainak kidolgozasdban kiemelkedd szerepet jatszo DOWLING, R. - NEwSOME, D.
(2006) oOsszetettebb értelmezése szerint a mar globadlis tevékenységgé valt geoturizmus
olyan fenntarthaté turizmus, amelynek elsédleges célja bolygonk féldtani adottsaga-
inak megtapasztaldsa, mégpedig olyan médon, amely elésegiti a kornyezeti és kulturélis
megértést, megbecsiilést és megdrzést, ugyanakkor az ott lakok szamara helyi szinten
is elényos, végiil, de nem utolsésorban védi és népszertsiti a geoorokséget. A geotu-
rizmus soran a tdj elemei és a felszinformak egyiittesen olyan turisztikai élményt nyu;j-
tanak, ami tobb és gazdagabb, mint részeinek 6sszege, vonzd a kiilonbozd érdeklddési



latogatok szamdra, és tovabbi jelentésége, hogy gazdasagi és egyéb el6nyokkel is jarhat
a helyi lakosok szamara, példaul a szolgaltatasok és a helyi termékek el6allitasa révén
munkahelyteremtéssel és jovedelemtermeléssel.

A ,hagyomanyos” kiranduldsok résztvevdi, vagy a foldtudomanyi értékek irdnt
kevés érdeklddést mutatd tirazok is féleg azokat a természeti latvanyossagokat keresik,
amelyeket az emberek mindenféle esztétikai elemzés nélkiil is szépnek, vagy épp a
legszebbnek tartanak. A geoturistak szamara kétségteleniil a f6 vonzerét a tudomanyos
érdekesség és jelentGség jelenti, mégis a tapasztalat azt mutatja, hogy barmily érdekes és
tudomanyos szempontbdl fontos is pl. egy foldtani alapszelvény, a felkeresésére iranyuld
érdekl6dés messze elmarad egy kiilonleges sziklaalakzat, egy szurdokvolgy vagy egy
barlang meglatogatasatdl. Ennek okai kozott pedig kiemelt szerepe van az emlitett utobbi
tajelemek, felszinformak - tajba illeszkedd — esztétikai értékének, szépségének. Ezért
nyugodtan kijelenthetd, hogy a tdj esztétikumanak, a taji szépségnek fentebb vazlatosan
ismertetett tényezdi, 0sszetevéi, meghatdrozoi a geoturizmusban, pontosabban a geotu-
rizmus résztvevéinek motivacioi kozott jelentds szerepet jatszanak.

A MEDVES-VIDEK LATVANYOS GEOTURISZTIKAI ERTEKEI

A geoturizmus Magyarorszagonis egyre népszertibb, hiszen hazank szamos térsége kinal
olyan foldtudomanyi érdekességeket, értékeket, amelyek komoly vonzerével rendel-
keznek és potencidlis célpontok az aktiv geoturistak szdmara. Ilyen térség a Medves-
vidék is, hazank egyik taji értékekben gazdag kistaja, amelynek felszinét az antropogén
tajalakitas ugyan jelentds mértékben megvaltoztatta, de igy is jelentés foldtudomanyi
értékekkel rendelkezik. A teriilet mai formakincsének létrejottében a pliocén szerke-
zeti mozgasok jatszottak a f6 szerepet, ekkor ugyanis a kistajat torések aprolékosan,
helyenként szinte sakktablaszer(ien feldaraboltak, arkok-sasbércek sorozata alakult ki.
A negyedidészak sordn tjabb szerkezeti mozgasok jatszodtak le, tovabbi jelentds fiiggo-
leges elmozdulasok novelték a teriilet szintkiilonbségeit, aminek hatasara felerésodtek
az erdzids folyamatok is, jelentés mértékben letarolva a felszint. A fellép6 fiatal vulka-
nossag kovetkeztében az egykori volgyeket lavaarak toltotték ki, amelyek idével kipre-
paralédtak lepusztuld kornyezetiikbél, akarcsak a lavaval kitoltott vulkdni csatornak
vagy neckek (pl. Somos-ké, Salgé). Mindebbdl kovetkezéen a Medves-vidék dombor-
zata erésen tagolt és meglehetésen valtozatos, féleg a kistdj E-i része, ahol uralkodnak
a tulnyomorészt homokkdbdl felépiil6 sasbércszerti dombsdagi hatak, amelyekbdl néha
jelentds szintkiilonbséggel, néha alig észrevehet6en emelkednek ki a bazaltvulkanossag
apro takaroi, kapjai, hasadék- és kiirtokitoltései, lavafolyasai (HORVATH G. et al. 1997,
HorvATH G. 1998, DREXLER Sz. et al. 2003, PRAKFALVI P. et al. 2007).
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A Kkistdj értékei kozil kiilonosen jelentések a foldtudomanyi (foldtani, felszinalak-
tani) értékek. Egyes kézettipusok (homokkd, bazalt, riolittufa), és formacidk tipikussaga
vagy éppen viszonylagos ritkasaga 6nmagaban értéket jelent, sajatos alakzatként valod
megjelenésiik pedig egyuttal felszinalaktani értékeket is képez, s6t gyakran kifejezetten
latvanyos alakjuk tajesztétikai szempontbdl is érték. Kiilonosen szépek a keményebb
padokkal tagolt, helyenként ,cip6s” megjelenésti, nem ritkan latvanyosan keresztré-
tegzett homokkoéfalak, a kipreparalt kégombak, az erodalt riolittufa-felszinek (3. abra),
a magas, szabdlyos négy-6t-hatszogt karcsu (vagy éppen szabalytalan, vaskos) bazal-
toszlopok (4. abra), a durva gorgetegekbdl all6 latvanyos kétengerek, a mély vizmosasok
(5. dbra), a felsészakasz jellegti sziik volgyek. Teriiletének jelentds részét hegyek — csak
néhanyat emlitve pl. a Karancs, a Salgd, a Medves, a Szilvas-ko és a Pécs-kd - alkotjak,
amelyek hosszabb turak és hidegebb teleken a téli sportok kedveldi szdmara idealisak. A
kistajrészlet idegenforgalmi jelentéségét megkapo természeti tajai mellett az évszazadok
kulturalis 6rokségei is novelik, illetve a természeti és kulturalis értékek sajatos egyiittese
kiilonleges vonzer6t jelent.

3. dbra. Fény-drnyékhatdsok intenziven eroddlt riolittufa felszinen Kazdron (fotd: Karancsi Z.)



5. dbra. A Ravasz-lyuk és a Morgd-godor a Medves-fennsik gyorsan pusztuld, homokkdben kialakult
szurdokai (fotok: Karancsi Z.)



A teriilet 2008 6ta a Novohrad-Nograd Geoparkhoz tartozik, amely hazank elsé
geoparkja. Egy geopark {6 célja a foldtudomanyi 6rokség — a kiemelkedd jelentdségti
tudomanyos, oktatasi vagy esztétikai értékkel bird foldtani és felszinalaktani képzdd-
meények, folyamatok — bemutatasan keresztiil a teriiletfejlesztés (HorvATH G. 2019),
aminek 6 eszkoze a geoturizmus. A geoturizmus tehat a térségben él6k szamara
munkaalkalmat is nyujtva jelentés mértékben hozzajarulhat a helyi gazdasag fejlédé-
séhez, illetve a helyben él6k kornyezetének és életmindségének a javitasahoz.

A nogradi geopark turizmusaban kiemelt szerepe van a vilaghirt &slénytani lel§-
helynek, az Ipolytarnéci Osmaradvinyok Természetvédelmi Teriiletnek, amely
tudomanyos értéke mellett a térség egyik legkedveltebb turisztikai célpontja, 1995 6ta
Eurépa Diplomds bemutatéhely és szerepel az UNESCO vildgorokségi javaslati listdjan
is. A bemutatdhely egyértelmuen geoturisztikai célpont, hiszen a latnivalok mind a fold-
tudomanyi 6rokséghez kotédnek, és ezt erdsitik az tjabb latvanyos attrakciok, mint pl.
a ,Miocén erdd”. A 17-20 milli6 évvel ezel6tti 6svilaghbol mar kozel 3000 labnyom (pl.
orrszarvu, masztodon) keriilt el. A felbecsiilhetetlen f6ldtani leleteknek jelentds eszté-
tikai értéke is van. A hires, vulkdnossaggal egykoru, kévé valt 6sfeny6 mellett a 8 millio
éves megkovesedett biikkabranyi 6sfenyStorzseket is kidllitottak itt. A természetvédelmi
teriileten tobb tanosvény is talalhatd, amelyek a foldtorténeti mult emlékeit mutatjak be
(PRAKFALVI P. et al. 2007, MOLNAR N. - EGepy T. 2020).

A térség talan legismertebb és leglatvanyosabb geoldgiai képzédménye a Somos-ko
csucsat koronazo kozépkori var alatt, a geopark szlovakiai oldalan talalhaté un. ,,bazalt-
zuhatag” (6. abra), amely a felszinre keriilt lava lasst kihtlésének eredményeként jott
létre. Geoturisztikai szempontbdl kiemelkedd, nemzetkézi jelent6ségti a bazaltomlés
15-20 cm széles 6t-és hatszoglett ives oszlopaival, amely egyuttal mint egy szép geomet-
riai alakzat is rendkiviil vonzé az emberi szem szamara. Az attrakcié kialakuldsaban
szerepet kapott az emberi tevékenység is, hiszen az innen lebanyaszott kézetekbdl épiilt
a felette 1évo 13. szazadi var.

Salgétarjan kozelében taldlhaté a szinte 6ndllé hegységnek tekinthetd, ,Paloc
Olimposznak” nevezett Karancs (7. abra), amely foldtani eredetét tekintve egy lakkolit.
Ugyanezt a nevet viseli legmagasabb (729 m) csticsa, tetején kilatoval, ahova kaptatos
turistaudt vezet fel. A csucsot elérve lenytligoz6 kérpanorama nyilik a salgéi és a somoskéi
varra, a Medvesre, a Magas-Tatrara, a Matrara, de még a Dunakanyar is tisztan lathatd.

A kornyék fontos turisztikai attrakcidja a Salgébanya telepiilés felett 625 m magas
vulkani csticson 4ll6 Salgo vara (4. dbra) a 13. szdzadbol, amelyrdl Salgétarjan részben a
nevét kapta. Pet6fi Sandort, aki Salgo varat felkereste, megihlette a fest6i tj, ennek hata-
sara sziiletett Salgé cim verse. A kolté latogatasat emléktdbla 6rzi a var falaban. A var
egykori lakdétornyanak maradvanyaira épitett teté alol ugyancsak leny(igoz6 korkilatas



6. dbra. A Somos-ké ,bazaltzuhataga” (foté: Karancsi Z.)

7. dbra. A Karancs, a ,Paléc Olimposz” (foté: Karancsi Z.)



élvezheté. A Salgé varromtdl néhdny perc sétara, vadregényes fenySerdén keresztiil
érhetd el a kiilonleges formaju Boszorkany-ko, mds néven Kis-Salgé. A legenda szerint
ezen a teriileten szabadultak meg a boszorkanysaggal megbélyegzett n6ktél. A panordma
innen is szép, Salgo vara és a Medves fennsikja is tokéletesen kivehetd. A Boszorkany-ké
koriil kialakitott, a tetdre is felvezetd kitablazott foldtani tandsvény a szikla valtozatos
vulkani kézeteirdl és a geoldgiai torténetérdl ad tajékoztatast. Kiilonlegesen szép eszté-
tikailatvanyt nydjtanak az enyhén d6l6 lemezes bazaltrétegek (8. dbra), amelyek szakmai
szempontbdl is kuriozumnak szamitanak.

Egy tjabb bazalttakards képzédmény, a Szilvas-ké is kedvelt célpontja a geoturiz-
musnak, a hegyen ugyanis egy 2 kilométeres foldtani tanosvény mutatja be a vulkani
miukodést és a teriilet foldtani értékeit. Itt a f6 geologiai érdekesség az alabanyaszottsag
okozta hasadékrendszer, a f6 esztétikai érték pedig a hegyoldal banyaszatanak eredmé-
nyeként napvilagra keriilt litvanyos, a somos-kéihez hasonlé bazaltoszlopok sora.

Természetesen a Kkistdj még szamos tovabb foldtudomanyi és esztétikai értékkel
rendelkezik, de ezek tovabbi ismertetése helyett utalunk arra, hogy a szép, de ismeretlen
tajnak ugyanugy sziiksége van a reklamra, marketingre, mint barmilyen terméknek.
Erdemes ennek kapcsdn feleleveniteni, hogy a t4j természeti és kulturdlis értékeinek

8. dbra. Lemezes bazaltrétegek a Boszorkdny-kén (foté: Karancsi Z.)



megismertetésében - kiilondsen azinternet megjelenése el6tt — milyen nagy szerepet kaptak
a képeslapok (KAarANCSI Z. et al. 2009). A 20. szazad masodik felének utazoéi gyakran
kezdték ismerkedésiiket egy j tajjal éppen egy képeslapboltban, ahol sokszor talalkoztak
olyan latvanyossagokkal, amelyek még az utikonyvekbdl is hianyoztak. Ezért a Medves-
vidék kapcsan feltétleniil megemlitendd, hogy e teriiletrdl késziilt az egyik elsé magyar-
orszagi képeslap (1899) és azdta tobb mint haromszaz keriilt forgalomba (KarRANCsI Z.
et al. 2008, KaArRANCsI Z. - Kiss A. 2008). Ezek a miivészi igénnyel készitett képeslapok,
amelyek mindig is a taj legattraktivabb részleteit dbrazoltak, rendkiviil alkalmasak voltak
arra, hogy felkeltsék az érdekl6dést a tdj irant, ,eladjak” a tajat (Pocsik E. et al. 2014). A
Medves-vidékrol késziilt képeslapokon Osszességében a foldtani és felszinalaktani értékek
213 képeslapon szerepelnek, a megjelend leggyakoribb motivum a varakkal koronazott
Salgd és Somos-ké, valamint az emlitett ,bazaltzuhatag” (KArRANCSI Z. 2006; 9. abra),
vagyis a foldtudomanyi értékek mindig fontos szerepet toltottek be a taj reklamozasaban.

A tajképfesték alkotdsai szintén alkalmasak arra, hogy a rdiranyitsak a figyelmet
geokornyezetiink értékeire, amelyek ezaltal turisztikai vonzerévé is valhatnak
(JunGer1us, P. et al. 2012). Egykor tehat a képeslapokhoz hasonléan a tajrol késziilt
muvészi tajképek is hozzajarultak a tdj népszerisitéséhez. Ebbdl a feladatbol a helyi
muvészek is kivették résziiket, és alkotasaikon a telepiilésképek (épiiletek) mellett a tdji,
felszinalaktani és geologiai értékek is megjelentek (KARANCsI Z. et al. 2008). Erdekes
kettdsség, hogy egyrészt a képzédmiivészeket e latvanyos tdjak, illetve annak részletei
inspiraltak maveik (10. abra) elkészitésére, masrészt éppen ezek az alkotasok hivtak fel
sokszor a figyelmet a taj értékeire, esztétikai szépségeire.

Maira sok minden megvaltozott. A képeslapok jelentdsége lealdozott, helyét az
internet toltotte be, amely hihetetlen mennyiségben ontja a vizudlis tartalmakat. Az
utazasi iroddk online megjelenése mellett a Google képkeresé funkcioi akar térképhez
is kapcsoljak a felszinformakrol készitett képet, illetve a térképi topografiai tartalomhoz
fotokat rendelnek (Google Earth). A képek dompingjét segiti az okostelefonok terjedése
is a hozzajuk kifejlesztett applikaciokkal, amelyek GPS alapti helymeghatarozassal segiti
a turistakat céljaik elérésében. Kiilonosen szerencsés ez a geoturizmus szempontjabdl,
hiszen pl. egy erd6ben megbujé latvanyos sziklaalakzatot nyilvan nehezebb megtalalni,
mint egy katedralist egy varosban. A modern eszk6zok tehat segitik a geoturistdkat,
hogy a tdjat meghatdrozé foldtani szerkezetekre felfigyeljenek, azok helyszineihez és
a latvanyos felszinalaktani képzédmények kibukkandsaihoz koénnyebben eljussanak.
Napjainkban az attrakcidk bevonasaval tandsvényeket hoznak létre, amelyeket tema-
tikus utakka fliznek Ossze, az informacidszerzést pedig interaktiv latogatokozpontok
kialakitasaval teszik még teljesebbé. Ne feledjiik azonban, hogy mindennek az alapja az
élményt nyujto latvany, amely nélkiil még ma is igen nehéz lenne a téjat ,eladni”.
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SOMOSKO (Négrad vm.) bazalt- (bazanitoid) oszlopai.
Ezen 5—6—7 sth. szogletd és kissé [velt bazaltoszlogok ké;zﬁdése a geoldgial harmadkor
ssel jaré oszlo

végén (pliocén) kitdrt bazaltlavanak a hirtelen kihiil pos elvaldsan alapszik.

9. dbra. A salgéi virhegy és a somoskdi bazaltomlés egykori (1930-as és 1950-es) képeslapokon (Péczos
Sandor gytijteményébdl fotézta Karancsi Z.)



Karancsi Zoltan — Horvath Gergely

10. dbra. Fancsikné Csaba Mdria festményei a Karancsrdl és Salgo vdrdrdl (fotézta Karancsi Z.)
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